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Distojnost chudych

. Kdyz Frantisek videl chudsiho, nez byl
sam, zavidél mu a zacal zavodit s touto
chudobou, ktera mu upirala prvenstvi, a
obaval se, aby ho ten druhy nepfekonal

’ (2. Cel 83).

Jednou prisel chudy, nemocny muz tam,
kde Frantisek na apostolskych cestach
kdzal. Otci bylo jeho dvojndsobného
trapeni - totiz chudoby a nemoci - lito, a
tak se s druhy rozhovoril o chudobé.

Zatimco on mél s tézce trpicim hluboky
soucit, jeho druh fekl: , Bratie, on je
opravdu chudy, ale snad neni v celém
okoli nikdo, kdo by si vic pral bohaistvi
nez on. “ Svétec ho ihned pokaral. A kdyz
bratr priznal svou vinu, FrantiSek mu
naridil: ,,Odloz habit, jdi za nim, padni
pred chudym na kolena a priznej svou
vinu! A poprosis nejen za odpusténi, ale
také o jeho modlitbu!“ Bratr uposlechi,
dostiucinil a vratil se. Svétec mu pak
pravil: ,, Kdyz vidi§ chudého, bratre,
vidis v ném jako v zrcadle naseho Pdna
a jeho chudou Matku

(2. Cel 85).




Aspekty chudoby

Otéazka ,,chudoby* patfi mezi nejdileZit&jsi témata, o néZ se b&hem cirkevnich d&jin
bojovalo, pfi¢emz zakladem byl Zivot chudého JeZise a jeho kazani na hote. To
povaZovali za smérnici prvni kiestané, ktefi me&li spole¢ny majetek (Skutky 2 a 4),
poustni otcové, mniSska hnuti, hnuti chudoby a Zebravé fady ve 12. a 13.stoleti,
charitativni feholni spoletenstvi v 19.stoleti, vyvoj katolického socialniho udeni za Lva
X1II. a kone&né biblicky podloZené rozhodnuti pro chudé, vychazejici z I.vatikanského
koncilu. V kazdé dobé& se setkavame s kiestany, ktefi cht&ji nisledovat JeZise co
nejdisledné&ji, coz se vzdy vice méné shoduje s radikalni formou dobrovolné chudoby.
Musi nam vSak byt jasné, Ze pod ,,chudobou* je moZné rozumét riizné véci. Na prvém
mist& je chudoba vynuceny stav, trapeni, které je tfeba ptekonat.

Je to téZ dobrovolné zvoleny ideal, ctnost, prostredek k dosahovani vétsi osobni
svobody, ktera patfi k usili o dokonalost.

Jak se méni hospoda¥ska a spoletenska situace, méni se i chapani tohoto idealu. Dnes si
uvédomujeme, Ze se tento ideal vykladal vétsinou bez ohledu na lidi, ktefi musi denné
Zit a trpét v chudobg. Jezi¥ vSak se obraci pravé k témto chudym.

Pi’fehled

Evangelijni rozhodnuti’

Tento Ucebni list ma tfi &asti. VSechny pojednavaji o chudych, k nim# se Frantidek a
Klara obratili.

V prvni &asti se zabyvame chudymi nejdfive v dnesnim sv&t&, potom v B1b11 a kone¢né
ve sttedovekych podminkach a souvislostech.

' Prednostni rozhodnuti pro chudé.




V druhé Casti nas nejdiive zajima spoletenska a hospodaiska situace ve 13. stoleti. Na
tomto pozadi se pokousime pochopit zakladni zku$enost Frantiska a Klary: jejich
zptisob nésledovani chudého JeZise a zpisob nasledovani JeZiSe prvnimi bratry a
sestrami.

V tieti Easti shrnujeme né&které zakladni perspektivy.

Informace

Chudoba

Chudoba a chudi koncem 20.stoleti

o Spolelenskd, politickd a hospoddrskd rovina

Ke konci dvacétého stoleti mnohokrat vzrostl poget t&ch, kdo musi Zit ve vynucené
chudob€. Zaroveti bohati stale vic bohatnou. Stale se zv&tsuje propast mezi
primyslovymi narody a zemémi, které jsou klasifikovany jako zemé tieti kategorie

(.. Treti svét“ *). Osm nejbohatsich priimyslovych narodii (G 7) * a podobné i bohati

v tzv. zemich Tietiho svéta, se natolik soustfed'uji na své vlastni zajmy a problémy, Ze
se viibec neobjevuje vyhled na spravedlivé svétové hospodatské uspofadani. PHjmy
jsou viude nespravedlivé rozdéleny.

Nespravedlivé obchodni podminky mezi Severem a Jihem vedou ke stéle se
zhorSujicimu zbidaovani zemi tfetiho svéta.

Jesté pred primyslovou revoluci okolo roku 1750 byly rozdily v Zivotni tirovni mezi
zeme&mi, kterym dnes fikame rozvinuté a t&mi, které oznatujeme za nerozvinuté, velice
nepatrné. O pouhych sto let pozdgji se situace siln& zménila a propast mezi ob&ma
skupinami zemi se zadinala otevirat. Kolem r.1850 byl v priimyslové& rozvinutych
zemich pfijem na hlavu * od 150 do 170 dolarii. Dnes maji mési€ni piijem na osobu

? Toto oznakeni nelze chapat geograficky, ale jako hodnoceni hospodafské. Jsou jim min&ny
hospodafsky méné rozvinuté a nerozvinuté zemg.

* Francie, ltdlie, Japonsko, Kanada, Némecko, Ruska federace, USA, Velk4 Britdnie.

4 Ukazatel hospodaiského rozvoje pfi srovndvani jednotlivych zemi. Je to podil &istého ptijmu statu,
déleny poltem jeho obyvatel.



mezi 6.000 a 32.250 USD, zatimco v nejchudSich zemich je to stale kolem 420 USD na

hlavu. V roce 1970 byl tento vztah 40:1. Zdiivodiiovalo se to mimo jiné dobytim a

podfizenim cizich zemi evropskymi kolonialnimi velmocemi. Z dé&jin Je Znamo: penize

pfinaseji prostfednictvim uroku dalsi penize. Proces hromadém kapitalu® se tak a2
dodnes urychluje Pomoci kapitalu se dale rozviji technologie®. Tim se primyslové

nerozvinuté zemé dostéavaji ve stale rostouci mife do zavislosti na bohatych zemich a

tak se stavaji chudymi. Vyvoj probiha nerovnomérng a nespravedlivé, bohatstvi jedn&ch

jde na dkor chudych.

Jako penize plodi penize, tak chudoba plodi chudobu. Podle skandinavského narodniho

ekonoma R. Nurskeho to jinymi slovy znamena, Ze chudi jsou chudi, protoze jsou

chudi. Jejich p¥ijmy jsou pfili§ nizké, aby mohli n&co uspofit. Proto nemohou ani
investovat, to znamen4 jejich tovarny starnou nebo upadaji. To zplsobuje, Ze nemohou
dost vyrobit (= produktivita), aby mohly existovat a zajistit si budoucnost. Diisledkem
toho jsou nizké mzdy a tak se kruh uzavira.

Ze ,,Zpravy o vyvoji lidstva 1992 rozvojového programu Spojenych narodi (UNDP):

***  na 20% nejbohatsich pfipada 82,7% a na

**¥%  na 20% nejchudsich jen 1,4% své&tovych piijmi;

*** pohaté zemé disponovaly v r. 1960 piijmy, které byly tficetkrat vyssi, nez pfijmy
chudych zemi, v r. 1990 se tento pomér zdvojnasobil. Bohaté zemé maji majetek
Sedesatkrat vyssi, nez chudé zemé.

20% chudého obyvatelstva na svété se podili

**%* jen na 0,2% pujek od obchodnich bank;

*** na 1,3% mezinarodnich investic;

***  na 1% mezinarodniho obchodu;

*** na 1,4% mezinarodnich pifjmu.

Chudé zemé viibec nemaji pfistup

**x L gv&rum: stéZi si mohou vypujcit penize;

*** ke kapitalu: nemohou si vytvofit Zadny vlastni majetek;

*** |k technice: nemohou rozhodujicim zptsobem zlepsit své vyrobni postupy.

Severni zemé maji ve srovnani s rozvojovymi zemémi devétkrat vice védci a technicky

vySkoleného personalu a dvacet&tyfikrat investic v oblasti technologie.

Zijeme v nespravedlivém svét&. Pravo kazdého ¢lovéka na patfi¢nou vyzivuy, jak ho

uvadi &lanek 25 prohlaseni o lidskych pravech, ziistava teorii. SkuteCnost vypada jinak:

**¥* 2504 svétového obyvatelstva ma nadbytek vyzivy nebo aspofti dostatek;

**%  15% se stravuje relativné dobie (2500 az 2800 kalorii’ ), ale jejich vyZivé chybi
dostatek Zivoci$nych bilkovin;

**%  20% se nachazi na hranici 2500 kal na den a jejich vyZiva nema dost Zivo¢iSnych
bilkovin;

30% svétového obyvatelstva je podvyZziveno;

10% lidi tohoto svéta chronicky trpi hladem.

V Evropé se konzumuje ro&né& na osobu 70 kg masa, zatimco ve Stfedni Africe je
to pouze 1 kg.

*** Evropan spotfebuje za rok 100 11tru mléka, zatimco Peruanec jen 10 litrd.

5 Hromad&ni penéz nebo hmotného majetku, jako budov, strojii a pudy, které lze vyuzit k produkci
dalgiho majetku.

¢ Poznatky, které 1z pouZit a vyuZivat ve vyrobnich postupech.

7 Jednotka energie, zejména energie tepelné (mnoZstvi tepla).




Souhrn: 60% svétové populace trpi podvyZzivou riizného stupné. Odhaduje se, Ze roku
1980 zemfelo na podvyZivu 16 miliond déti mladSich 5 let.

,, Zatimco velkd masa lidi postrada dosud to nejnutnéjsi, nékteri lidé, a to i v zemich
méné vyvinutych, Ziji v nadbythku nebo plytvaji hodnotami. Pfepych a bida jsou vedle
sebe. Zatimco hrstka lidi poziva nejsirsi moci v rozhodovdni, mnozi émér uplné
postradaji jakoukoli moznost osobni iniciativy a odpovédnosti a #ji Casto v Zivotnich a
pracovnich podminkdch nediistojnych ¢lovéka“ (GS 63).

Bohati &asto pohliZeji s obavami na rist chudého obyvatelstva a angaZuji se

v kampanich planovani porodnosti. Nebo také piipominaji, Ze bohatstvi pidy je
omezené. JenZe jediny obyvatel severni Ameriky spotiebuje tolik energie jako

s 2 Evropané,

**¥* 55 Indu,

*** 168 Tanzanijcu,

*** 900 Nepalcu.

70% chudych obyvatel Zemé spotiebuje:

***  15% energie,

***  30% obili,

*** dostava 18% vynosu z obchodu,

***  ylastni 8% prumyslu,

**+*  vydavaji 6% za zdravi

*** 3 vlastni 17% vyprodukovaného majetku (= hruby spoledensky produkt).

Pape? Jan Pavel IL. v Kanadg fekl: ,, Chudy Jih bude soudit bohaty Sever. A chudi lidé a
chudé narody budou soudit ty, kteFi zadrzuji jejich majetek a na iikor ostatnich si pro
sebe hromadi imperialisticky monopol hospoddrské a politické pfevahy “ (z promluvy
v Edmontonu 17. zaii 1984).

Miliarda déti Zije v chudych zemich. Tam

**%  kazdé Ctvrté dite trpi hladem,

**%  dvé& z péti déti nemohou chodit do Skoly,

**%  Etyfi z p&ti déti Ziji ve venkovskych usedlostech, kde neni pitna voda,

**% &yl z péti déti nemaji Zadnou lékafskou péci.

e Pocet obyvatel
Podle udajii Spojenych narodi stoupl pocet obyvatel na svété roku 1992 na 5480
miliond. Roku 2000 se odhaduje po&et na vic nez 6000 milionti. B€hem tohoto
desetileti se oéekava primérny rist 97 miliond, viibec nejvyssi v d&jinach lidstva.
Tento zv&t3ujici se st obyvatelstva a ubytek bohatstvi piidy vyusti do ekologické
svétové katastrofy, pokud se ihned néco nepodnikne. Jedin€ rovnovaha mezi po¢tem
obyvatelstva, spotfebou a rozvojem umoZni odstranit chudobu, ohrozujici Zivot, a
pfitom nezni¢it zaklady Zivota.
Podet d&ti, které neuméji &ist a psat (= analfabettl) vzristal od roku 1980 do 1988 ro&né
0 30 miliond. Z 95 miliont déti, které v zemich Ttetiho svéta dochazely v roce 1988 do
$koly, 25 milionli nepostoupilo do &vrté tiidy, coZ je 26%. Nejpostizen&jSimi oblastmi
jsou: Latinska Amerika, Karibik a Jizni Asie. Ve stejné dob€ vzrostl potet chudych lidi,
Zijicich pod Zivotnim minimem (= absolutné chudi), v Africe ze 166 na 273 miliony, v
Asii z 662 na 737 miliony, v Latinské Americe ze 130 na 204 miliony.
., V kazdém pripadé musime pranyfovat hospodarské, financni a socidlni mechanismy,
které, trebaze je lidé usmérruji, piisobi témé¥ samovoiné tak, Ze upevituji bohatstvi
Jjednéch a chudobu druhych* (Jan Pavel I1., SRS 16).



Jinymi slovy, v souCasném hospodaiském usporadani, které Latinsk4 Amerika oznaduje
za ,.bezuzdny kapitalismus®, musi platit ucet mizejici stiedni stav a vrstvy s niz§imi
pfijmy.

Vyvolavat souboj mezi tak nerovnymi skupinami lidi a oblastmi, by znamenalo totéz,
jako pripustit boj mezi vlky a ovcemi. Z kazdého souboje vychazeji vité€zové i porazeni.
,»Svobodné trzni hospodaistvi“ nutné posiluje a obohacuje ty, kdo maji penize. Nutné
téz oslabuje a ochuzuje jesté vice ty, kdo mohou spoléhat jen na svou pracovni silu.
Tato nespravedinost se stala nejvétsi vyzvou lidstvu. Cim je na svété v&tsi
nespravedinost, tim vétsi jsou politické a spoleCenské nepokoje. Svét, kde roste luxus a
bohatstvi malého mnoZstvi, zatimco velka vétSina upada do stale vétsi chudoby a bidy,
je svétem bez budoucnosti. Takovy vyvoj dfive nebo pozdéji dospéje ke znicujicimu
vybuchu.

V Latinské Americe poklesl piijem chudych ve velkoméstech mezi r.1980 a 1990 o
10%. Zaroveii se ptijem nejbohatsich zvysil o 15%.

Také ,Zprava o vyvoji lidstva 1992“ Organizace spojenych narodi nam ukazuje svét,
ve kterém se stale zvétSuje propast mezi chudymi a bohatymi. ,,Propast nerovnosti® se
prohlubuje, jak uz jsme vidéli, v neposledni fadé stale vice z toho divodu, jak se
domnivame, Ze se prosadil neoliberalni hospodarsky model (srov. UL 21).

e Dalsi nasledky chudoby
1992 vyzvali latinskoameri¢ti biskupové v Santo Domingu vSechny kiestany
kontinentu, aby otazku ,,chudoby“ chapali komplexngji:
,»Mysleme predevsim na vSechny trpici: na nemocné, staré, na osamocené, na opusténé
deti. Hledme také na ty, kdo se stali obétmi nespravedlnosti: na ty, kdo Ziji na okraji
spolecnosti a na ty nejchudsi, na obyvatele periferii velkomést, na domorodce a
Afroamericany, na zemédélské déiniky a na vsechny, kdo nemaji zadnou pudu, na
nezamésinané a lidi bez pristresi, a konecné na Zeny, na jejichz prava se nehledi.
Oslovuji nas také dalsi formy tlaku: nasili a pornografie, obchod s drogami a
narkomanie, terorismus a unosy lidi a dalsi zavainé problémy* (SD 17).

Chudi ve Starém zakoné&

Pismo Svaté je bohatou mozaikou tradic a pojeti viry. Nenajdeme tam jednotnou
~teologii chudoby“, zato viak zasadni vyroky o chudobé. Samotné pojmy, které se
uzivaji pro chudé, ukazuji mnohotvarny obraz:

V plivodnim jazyku Bible, v hebrej§tiné, jsou chudi ti:

*** kdo potfebuji pomoc;

*** kdo bojuji o preziti;

*** jimz chybi to, co je tieba aby vzbuzovali Gctu, ktefi nejsou ani vzneseného rodu,
ani mocni, ani vzdélani a proto se jimi pohrda, jsou vykofistovani a vystaveni
nespravedlnosti téch, kdo maji patifi¢éné mocenské prostiedky.

Postaveni chudych vyjadtuji ve Starém zakoné jesté i jiné pojmy. Pieklad do fettiny,

Septuaginta, a do latiny, Vulgata, vedou do jinych kultur. Rizné Zivotni situace

chudych se zde odrazeji v jinych pojmech.



Recky pieklad Starého zdkona nam nabizi tfi kli¢ova slova. Chudi jsou:
*** ti kdo musi pracovat, aby zili;
**% i kdo k Zivotu potfebuji pomoci druhych;
*** ytlaovani, které trapi starosti.
V latinském piekladu Bible se objevuji vyrazy, popisujici chudé, jako:
***¥ ti kdo malo vyrabgji (egenus),
*** notiebni, ktefi nemaji Zadné bohatstvi (inops),
*** t¥lesn& poskozeni, kteli museji Zebrat (mendicans).
Z teologického pohledu zde rozeznavame na prvni pohled dva opatné proudy:
**%* [motné bohatstvi a zdravi jsou jistym znamenim BoZiho pozehnéni; proto
chudoba a nemoc jsou znamenimi Bozi kletby (srov. Lv 25,21; Dt 28,8).
Toto presvéddeni trva v n&kterych teologiich dodnes. Sociolog Max Weber v tom vidi
duchovni zaklad d&jinného uspéchu kapitalismu protestantského razu.
*%* Proti tomuto pojeti se stavi prorocka tradice: Byt chudy je vlastnost
spravedlivého. Chudi jsou BoZimi milagky. Za né se bezpodmine&n€ zasazuje.
,, Bude mit soucit s nuznym ubozdakem, ubohym zachrani Zivot (Z 72,13);
,, Vykoupi je z utisku a od nasili, jejich krev mu bude drahocennd* (Z 72,14).
Chudi nemohou o&ekéavat pomoc od jinych lidi. Maji jedinou nad€ji: Boha.
V pozdgsich spisech Starého zakona a potom také v Novém zakon€ se nazyvaji
,,anavim Jahve“, Boz chudi (srov. Magnificat a Blahoslavenstvi).
Podle pisatele knihy Deuteronomium vyvoli si Bith vZdy ty nejslabsi, posledni,
neplodné, bezmocné. ,, Dovol, prosim, Panovniku, jak bych mohl Izraele vysvobodit?
Miij rod je v Manasesovi nejslabsi a jd jsem v otcovském domé nejnepatrnéjsi™ (Sd
6,15).
Prorok Izaja¥ vyslovuje Jahveho kritiku bohatych: ,, Béda tém, kteri pripojuji divm
k domu a slucuji pole s polem, takie nezbyva Zadné misto, jako byste jen vy byli useclici
v zemi “ (1z 5,8). Podle BoZiho planu nesmi byt v BoZim lidu chudy &lovék. Ve
skutednosti viak budou chudi stale, totiz chudi v disledku hii§nych struktur, zchudnuti
vlastni vinou a poskozeni od ptirody a ranami osudu. K nim se musime pfiblizovat
s otevienym srdcem: ,, Potrebny ze zemé nevymizi. Proto ti prikazuji: Ve své zemi
ochotné otvirej ruku svému utisténému a potFebnému bratru“ (Dt 15,11; srov. Mt
26,11; Mk 14,7; Jan 12,8). Pravé tito chudi budou na konci dédit zemi (srov. Mt 5,3).
Bih povyiuje chudé jen proto, Ze jsou chudi. Proto obracet se k chudym a spravedlnost
jsou pro ngj dileZit&jsi nez krasné bohosluzby. Ulohou spravedlivych je: ,, Cozpak
nemds lamat svij chléb hladovému, prijimat do domu utisténé, ty, kdo jsou bez
pFistFesi? Vidis-li nahého, obléknout ho, nebyt netecny k viastni krvi?“ (1z 58,7). Zalmy
jsou vétsinou zp&vy chudych, ktefi volaji a Biih je vyslysi.

Jezi% a chudi

Izrael byl v JeziSové dobé kolonii ovladanou Rimany, ktefi uréovali cely spoletensky a
hospodaisky Zivot. Existovali vykofistovatelé a vykofisfovani. K tomu pfistupovala
tfidni spole€nost uvnité samého Zidovského naroda: VeleknéZi, rada starsich a ucitelé
zékona na jedné strang, chudi, utiskovani a nevzd€lani, ananvin, na strané druhé. Jim se
Jezi§ vénoval zcela mimofadné.




Veleknézi pochézeli z kné€Zské Slechty a z bohatych rodin. Byli ifednimi zastupci
naboZenstvi, byli odpovédni za chram a za bohosluzby. Chramovy kult byl zéroveii
hospodaiskym podnikem, ktery pfinasel velekn&Zim politickou, ndboZenskou a finanéni
moc. Napf. viichni Zidé, vEetn& t&ch, ktefi Zili v cizing a jichz bylo hodng, museli po
dvanact let platit roéni chramovou dati, ktera podle pfepoétu na dnesni ménu &inila asi
dva denni piijmy (srov. Lk 18,12; Mt 23,23). K tomu pridejme ob&tni dary a almuzny
bohatych (srov. Mk 7,11; 11,15; 12,41-44; Jan 2,13-22).

Saduceové také pochazeli pfevazng ze Slechty, n€ktefi dokonce z vyssich kn&Zskych
vrstev. Jejich tlohou byl také chramovy kult (viz vyse), néktefi se viak vénovali
vykladu Pisma. Teologicky byli konzervativni a odmitali viru ve vzktiSeni mrtvych,
existenci and&li a duchi. Politicky spolupracovali s fimskou okupani moci a méli

z toho vyzna¢né vyhody. , -

Starsi byli laici ze Slechtickych rodin a jejich Gilohou bylo vést lid.

Uditelé zdkona byli rovnéZ plivodem laici. Mé&li troji ulohu: dale teoreticky rozvijet a
pfizplsobovat Easovym okolnostem vyu&ovani Zakona, které se opiralo o Mojzistv
zékon; méli Zaky vyuovat Zakonu;, méli vyhlaSovat pravo v soudnich jednanich.
Farizeové tvofili nejvétsi Cast uditelil zikona. Jejich nazev znamena ,,oddé&leni®,
protoZe se odd€lovali od laikii v jakémsi feholnim svazku. Cht&li brat Mojisiv zékon
velice vazné a zachovévali ho do nejmensich podrobnosti, a¥ doslovné. Predev&im brali
vazné pedpisy o Eistot&. Prani ziistavat , Cisti“ je vedlo k tomu, Ze se vyhybali stykum
s lidmi pochybné pové&sti. Chudi byli kviili své neznalosti Zakona v ogich farized
ménécennymi, hfi¥niky, odpadliky od viry, bezboznymi (srov. Lk 18,9; Mt 9,10; Lk
15,1-2; Jan 7,49). Pfesto méli na lid velky vliv, a to pravé tim, %e v nich probouzeli
pocity viny a mén&cennosti. Vytykalo se jim, Ze se pod rouskou zboZnosti na tkor
prostého lidu obohacovali (srov. Mt 23,25-28; Mk 12,40; Lk 1 1,39;16,14). Na rozdil od
saducet verili ve vzkiiZeni. : :

Zeléti (horlivei) byli politickym osvobozeneckym hnutim. V&fili, Ze Biih zasahne do
dgjin jen tehdy, kdyZ podniknou viechno moZné, aby svrhli fimskou okupaéni moc.
Prostfedkem osvobozeni by mélo byt i nasili a teror. Odmitali s&itani lidu a placeni
dan¢ a byli velmi oblibeni u prostého lidu. S odvolanim se na Jubilejni rok (srov. Lv 25)
chtéli majetek nové rozdglit a obrovské dluhy odpustit. Na zagatku ¥idovské valky (65
po Kr.) disledné ni¢ili véfitelim seznamy dluznikd, aby chudé osvobodili od jha
bohatych. '

Shriime to: Lid otekaval, Ze Biih zmé&ni b&h dg&jin a prosadi své Kralovstvi. Tim by se
mé] zahéjit v€k spravedinosti, miru a blahobytu, jak to predpovidali proroci. Obyvatelé
zemé, pohrdani a zanedbavani svymi duchovnimi viidci, byli dezorientovani. Chudi
neméli Zadnou nadéji na lidskou podporu ani prostredky, aby svou situaci sami zménili.
V této situaci, kdy chybélo vedeni a orientace, vystoupil Jezi§ Nazaretsky, muz

z chudého lidu, z pohrdané Galileje, z Nazaretu, odkud podle miné&ni vedoucich vrstev
z Jeruzaléma, nemohlo pochazet nic dobrého. Jezi§ vid&l, Ze tento lid je jako ovce bez
pastyfe a tak se uinil ,,dobrym pastyfem" (Jan 10,11-12; srov. Ez34,11-31) a chudi a
drobni lidé v n&j zatali skladat nad&je. _

LukéSovo evangelium klade Marii na rty piseii té nad&je, ktera zatina Je¥ifem: Vladare
svrhl s triinu a poniZené povysil, hladové nasytil dobrymi v&cmi a bohaté poslal pry¢

s prazdnou. JeZi pfichazi na sv& mimo spotadané domy mésta v jeskyni, ktera slouzila
za Gtulek pastyflim a dobytku. Stafec Simeon vidi v JeXiSi znameni, které je dané

k padu i k povstani mnohych, k padu téch, kdo Ziji v nadhefe a k povstani poniZenych.
Na potatku svého vefejného plisobeni sam JeZis vysvétluje smysl svého Zivota: ,, PFisel
do Nazaretu, kde vyrostl. Podle svého obyceje vesel v sobotni den do synagogy a
povstal, aby cetl z Pisma. Podali mu knihu proroka Izajdse; otevrel Jji a nalezl misto,



kde je psano: ,Duch Hospodimiv jest nade mnou; proto mne pomazal, abych pFinesl
chudym radostnou zvést; poslal mne, abych vyhlasil zajatciim propusténi a slepym
navrdceni zraku, abych propustil zdeptané na svobodu, abych vyhldsil léto milosti
Hospodinovy. * Pak zaviel knihu, dal ji sluhovi a posadil se; a oci viech v synagoze byly
na néj upreny. Promluvil k nim: , Dnes se spinilo toto Pismo, které jste pravé slyseli. *
Vsichni mu prisvédcovali a divili se sloviim milosti, vychdzejicim z jeho ust. A Fikali:
,Coz to neni syn Josefiv? ** (Lk 4,16-22). Co potom Luka3 dale vypravi, je pravé to, o
¢em zde byla fec: JeZi§ se disledng zasazuje o chudé, slabé, ob&tované, poskozované.
Nakonec za to zaplati svym Zivotem.

Také ostatni evangelia kresli piiblizné stejny obraz. JeZiSe pfedstavuji jako &loveka,
ktery nema kde slozit hlavu, ktery se disledng stavi na stranu chudych. Kdo ho chee
nasledovat, musi se zfici vSech myslenek na majetek a s nim vyhledavat spoleCenstvi

s chudymi (srov. Mk 10). Chudi, plagici, slabi, pronasledovani a vykoftistovani maji
zakusit a v&dét, Ze ,jejich je kralovstvi nebeské®, Gtécha, Zivot, spravedlnost, zemé i
cely svét (srov. Mt 5).

Po JeZiSove smrti a po zkuSenosti, Ze piesto viechno je Zivy, zatinaji kfesfané
uvazovat, co viechno se jim vlastné ptihodilo. Zjistuji, e se da vypravét a véfit
mnohem vic, neZ jenom jednotlivé piibshy uzdravovani a nového Zivota. V&, Ze Bih
se zasadng priklonil k lidem, zvla§t& k malym a chudym. ,, Velebim t¢, Otce, Pane nebes
1 zemé, Ze jsi fyto véci skryl pred moudrymi a rozumnymi, a zjevil jsi je malickym “ (Mt
11.,25).

VEii a vyznavaji, Ze Jezi§ od prvniho okamzZiku svého narozeni a% po své vydechnuti na
kiiZi demonstruje BoZi pfiklon k chudym. Dokonce mluvi o tom, Ze Bith se stal
Clovékem. Ve , vtéleni®, v tom, Ze , se stal &lovékem* se symbolicky dotykame vicho,
co o Bohu miiZeme tici. Bith se vydava do nejvétdich hlubin lidi: mezi nepatrné a
chudé, mezi zotrotené a cdsouzené. Z toho divodu se bude pozdé&ji mluvit o
~pfednostnim rozhodnuti“ Boha pro chudé. Biblicky hymnus proto opévuje dokonce, ze
Bih ,,zmafil sém sebe, ,vyprazdnil“, ba v JeZi¥i , se zniGil“. Recké slovo ,kenosis*
nedovedeme ani pfiméfené prelozit. Rozhodné to viak ma znamenat, Ze Bih se lidem
zcela daroval a jen tak zlistava sam sebou. V uvedeném hymnu slySime doslova:
» Zplsobem byti byl roven Bohu, a prece na své rovnosti nelpél, nybrz sam sebe zmaril,
vzal na sebe zpiisob sluzebnika, stal se jednim z lidi. A v podobé Elovéka se ponizil,
v poslusnosti podstoupil i smrt, a to smrt na k¢izi“ (Flp 2,6n).

Chudi ve stiedovéku

Ma-li cirkev ve Slépé&jich JeziSovych byt cirkvi chudych, musi brat ohled na riizné
spole€enské souvislosti. Abychom pochopili, v jakych souvislostech vid&l chudobu
sttedoveky Clovek, a tedy také svaty Franti$ek z Assisi, musime rozlifovat tyto véci:
Chudoba se jevi ¢asto jako protiklad ,,rytiFstvi“ nebo ,,vojenského stavu® =
bellatores). Chudi, na jejichZ strang stoji Bh a také Frantisek, jsou ti, kdo nemaji
zbrang, a jako bezbranni stoji proti vojenské moci a &asto jsou jeji obéti.

*** Chudoba vystupuje jako protiklad ,,bohatstvi*. Pravé doba, v niz zil Frantidek, je
formovéna timto protikladem. Revoluce obchodu vytlagila nejveétsi East obyvatelstva na
okraj, do chudoby a bidy. Chudi, pti nichZ stoji Biih, a také Frantisek, jsou ti, které
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poskozuje moc penéz a hospodarské zajmy a ktefi jsou aZ pfili§ ochotn€ obétovani
investicim, rozvoji a kapitalu.

*** Chudobu musime vidét jako protiklad ,moci®. Chudi, na jejichZ strané stoji Bih a
také FrantiSek, jsou tedy ti, ktefi nesméji nic fici a ktefi jsou vyloudeni z rozhodovacich
procesu; ti, ktefi stoji bezmocné pfed tim, jak se s nimi naklada.

***  Chudoba je protiklad ,,mé&t’anstva®. Chudi, pfi nichz stoji Biih a také FrantiSek,
jsou cizinci, zahrani¢ni délnici, kteti maji jen tolik prav, kolik jim pfiznaji; které
zavolaji, kdyzZ je potiebuji a propusti, kdyZ jsou nadbyte¢ni.

***  Chudoba je protikladem ,,aristokracie®. Dnes tato kategorie uz témér ani
neexistuje ma viak ptece uréity vyznam. Chudi, pfi nichZ stoji Bdh a také FrantiSek,
jsou pak ti, ktefi jsou bez jména a vaZznosti: niz§i vrstvy obyvatelstva, nevzdelam,
kriminalnici, prostltutky

*** Chudoba ma téZ urgity vztah k oblasti ,zdravi®. Chudi, pfi nichZ stoji Bih a také
FrantiSek jsou nemocni duchovné dU§evné a télesné.

ptipadné ,,maji dobré redi¢e. Chudi, pfi nichZ stoji Buh a také FrantiSek j Jsou ti, kdo
jsou bez spoletenské opory, lidé bez vzajemnych vztahti a nemilovani: ovdovéli,
rozvedeni, osifeli, ti, kdo ze socialnich divod{ nemohou vstoupit do manzelstvi ...
Tyto protikladné dvojice, a jest& i dalsi, musime chapat jako provokace, vyzvy pro
celou cirkev, pfedevsim pro frantiskanské hnuti. Vzdyt pravé odtud zazniva volani po
mnoha zpusobech vydavani svédectvi v Zivoté mezi chudymi tohoto svéta. Rozhodné
musime zdtraznit: Mimo chudobu neni cirkve (= ,,extra paupertatem nulla ecclesia®).

Rané frantiskanské hnuti

Spolecenské a hospodatské
podminky v 13.stoleti

V druhé poloviné 12 stoleti zaina obdobi, které oznaujeme jako rany kapitalismus.
Nepfetrzité roste obchod i primysl. Vznikaji nova mésta a $ifi se smysleni rostouciho
méstanstva. Hromadé&ni penéz umoZziiuje jisty druh primyslu. UZ v 13 stoleti se daji
zjistit jevy, typické pro Evropu 19.stoleti a pro soucasnost zemi Jihu: potfeba pojisténi,
moZnost lep§i prace, nad&je na vyssi Zivotni Groveti, vice kultury pfitahuji lidi do mést,
coz vede k uté€ku z venkova. Tyto nadéje provazi vétsinou hoiké zklamani a stavaji se .
pfi¢inou vzniku znamych méstskych bidnych periferii s chudickym obyvatelstvem (az
80% celkového poc‘,tu méstského obyvatelstva). Tato situace otfasla svédomim
jednotlivych muZzi a Zen, ktefi (jako FrantiSek a Klara) pochazeli z bohatych a mocnych
rodin, a vedla k riznym hnutim chudoby. Kladli si otazku, jak mohou byt za téchto
zménénych hospodaiskych podminek kiestany a nezavisle na sob& objevovali pfib&h
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bezvysledného povolani jednoho bohatého mladence (srov. Mk 10). Povolani

k apostolskému Zivotu, tj. k Zivotu podle vzoru toulavych kazatelii kolem JeziSe, pro né
bylo rozhodujicim podnétem a zaroveti kritikou cirkve.

Vedouci vrstvy cirkve a spole¢nosti nebyly dost predvidavé ani politicky schopné tuto
zménu pochopit. Ti kdo se n&jakym zpiisobem k nékterému protestnimu hnuti pfipojili,
byli nejdfive povaZovani za kacife a jako takové pronasledovani.

Zkusenost Frantiska z Assisi

Za zcela chudého povaZoval Frantifek malomocného. V malomocném jakoby se
shromazdilo viechno, co napada a rozklada té&lo i dusi. Jak fika Franti§ek, sdm Pan ho
uved! mezi malomocné a tato udalost apin€ zménila jeho Zivot (srov. ZFr 1).

Ve franti$kanském hnuti chudoby nachazime lidi viech tfid a spoleenskych stupiiti:
bohaty obchodnik Frantidek z Assisi, Bernard a Klara ze Slechtickych rodin, bratr
Silvestr byl knéz, Pacifik byl chudy a pohrdany kejklif, Jilji byl sedlék, ktery neumél
ani &ist ani psat ... Chté&li sdilet Zivot a chudobu lidi bezbrannych, bez viech vysad.
Bratfi ,, at se raduji, kdy? se stykaji s obycejnymi lidmi, kterymi ostatni pohrdayji,

s chudymi a slabymi, s nemocnymi, malomocnymi a s Zebrdky na cestach” (NR 9).
Vyrazem toho je nizev ,Mensi bratfi“ (minores), ktery dal svému spoleCenstvi.

Zname mnoho pfib&hi, prozrazujicich cit sv.Frantiska pro spravedinost a jeho solidaritu
s chudymi, napi. tento: ,, Svétec Fekl spolubratrovi: ,Bratre slusi se, abychom tento
plast vratili tiomuio chudému, jemuz patfi. My jsme jej dostali pijceny, dokud
nenajdeme chudsiho . Bratr uvazoval, jak nutné nemocny otec plast potiebuje a
tvrdosijné se tomu branil. Namital, ze otec bez ohledu na sebe pecuje o druhého. Svétec
mu odpovédél: ,Bratie nechci byt zlodéjem; pokladal bych si to za krddez, kdybychom
Jjej nedali potrebnéjsimu. *“ (2 Cel 87).

V centru zkuSenosti Franti§ka z Assisi stoji Kristus z evangelii, jehoZ stopy a uCeni
objevuje a v nichZ je nutno bez vyhrad jit. JeZie nevidi pfili§ jako divotviirce a
mocného kazatele, nybrZ jako chudého Krista: bez majetku, nahého v jeslich a nahého
na kiii. Z tohoto hlediska vidi FrantiSek svét, lidi a Boha. Nepotiebuje vyklady
teologu, aby objevoval Krista evangelii.

Konflikt s cirkvi je tedy nevyhnutelny. Mnoha stfedovéka hnuti chudoby nezvladnou
napéti mezi radikalné chapanym evangeliem a instituci cirkve a vzdy znovu to vede

k rozchodu s cirkvi. FrantiSek se tomu vyhne tim, Ze si vyZada kardinala protektora® ,
ktery chrani bratry navenek i uvnitf (srov. PR 12).

Zebrani neni pro bratry cviéenim v pokore ale nutnosti. Je to disledek rozhodnuti byt
chudymi a malymi. Chudi a mali zaZivaji, ze nedostanou vyplatu. ,,4 kdyz za praci
nedostaneme mzdu, obrdtime se ke stolu Pané a budeme prosit o almuzny dim od
domu “ (ZFr 5).

V poustevnach chté&l Frantisek, aby si bratfi ze solidarity s chudymi vyZebravali jidlo od
vlastnich bratfi (srov. Poust).

Zahanbujici zkuSenost muset Zebrat vyklada FrantiSek pozitivn€ poukazem na Krista a
Marii, ktefi byli chudi a zazili stejny udé&l (srov. NR 9).

% cirkvi urteny kardinAl, ktery sc star o zdleZitosti Fadu
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ZkuSenost Klary z Assisi

Vztah k chudému Kristu

Klara jde tak jako Franti$ek ve stopach evangelia. Jeji postoj se zaklada na hlubokém
adivu, obdivném mliCeni, na citové proZivaném rozjimani té skutenosti viry, Ze se Bih
zjevil tak neuvéfitelnym zplisobem: stava se Clovékem, t&lem, chudym. To je ustfedni
bod frantiSkanského a klarisského charismatu:

V tomto zrcadle pak skvi se Na konci zreadla

blahoslavenad chudoba, pak s uZasem pohled

svata pokora a nevyslovnd ldaska, na nevyslovnou ldasku,

Jak to budes moci s Bozi milosti s niz se rozhodl trpét

pozorovat po celém zrcadle. T nadrevé k¥ize,

a zemrit

PFistup a viz v tomto zrcadle nejpotupnéjsi smrti.

nejprve chudobu toho,

Jjenz lezi v jeslich, Toto zrcadlo,

zavinuty v plénky. zavéSené na drevé k¥ize,
Podivuhodna pokoro! napominalo kolemjdouci:

Uzasnd chudobo! , ,» Vy vsichni,

Kral andéhi kteFi jdete cestou,

a Pan nebe i zemé pozorujte a vizte,

lezi v jeslich! Je-li bolest

Jjako bolest moje!

Ve stfedu zrcadla viz Odpovézme mu,

aspoit pokoru kdyz na nas vola a lkaq,

a blahoslavenou chudobu, Jjednim hlasem a jednim duchem:
nescislné prace a namahy, ,»Budu si té ustavicné pfipominat,
Jjez vytrpél, miij duch bude chradnout ve mné “
aby vykoupil lidstvo. (4. An 2903-2906).

Tyto véty pfipominaji vano¢ni zboznost sv. Frantiska. Klara ptijala , Frantiskova
doporuceni za sva“ a ,,pfijala ho po Bohu za viidce na své cest&“. Ve své Reholi proto
pfijima odkaz, ktery FrantiSek pro sestry napsal: ,,Jd, malicky bratr Frantisek, chci
nasledovat Zivot a chudobu naseho nejvyssiho Pdana Jezise Krista i jeho nejsvetéjsi
Matky a chci v ni vytrvat az do konce. A prosim vds, moje pani, a radim vam, abyste

v této chudobé stale Zily presvatym Zivotem. A chraite se velmi bedlivé, abyste se nécim
poucovanim nebo radou nikdy od ni neodvrdtily “ (RehKl V1., 3). Podle vlastnich slov
Klary napsal FrantiSek tento odkaz z toho divodu, ,, abychom se ani my, ani ty sestry,
které prijdou po nas, neuchylovali od presvaté chudoby, kterou jsme slibily“ (RehKl
VL, 3).

Kléara miluje chudobu z jediného divodu: zistuje, Ze chudobu miluje JeZi§ Kristus.
Klara nevytvati zadnou teologii ctnosti: jeji naboZenstvi nespo&iva na abstraktnim
uceni; je to svou podstatou Zivy vztah. Chudoba a laska maji pro ni jednu tvaf: Jezise
Krista, chudého a ukfiZovaného, ,,svatou chudobu®. Klara vyzyva k tomu, hledét s virou
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a laskou na JeziSe Krista, objevovat v ném zavazny ptiklad dokonalosti, nasledovat jeh
pfiklad. : :
Tato chudoba je skute&na, zakladni, nemuiiZe se ji zfici, je zakotvena v Zivot€. Se svymi
sestrami se stavi na Groveti chudého lidu. To pro né€ znamena nejprve té€zkou praci,
nejistotu, stradani, poniZeni ..., potom viak svobodu a vnitini naplnéni.

Vysada chudoby

Pevna viile byt chuda je kone¢né také Klafinym divodem, aby si na cirkvi vybojovala
zvlastni vysadu: smét byt chudou, tj. byt bez majetku, vysadu Zit bez vysad. Sestry mély
strach, aby samy v té véci nezakolisaly nebo nebyly zvenku donuceny svou radikalni
chudobu zradit. ,, Ponévad: chtéla, aby jeji Fad nesl Cestny ndzev chudoby, vyprosila si
od papeze Inocence 111., blahé paméti, vysadu chudoby. Tento velkorysy muz se
zaradoval z tak zhavé horlivosti panny a Fekl, Ze jeji prani je zcela ojedinélé, nebot jesté
nikdo od Apostolského stolce podobnou vysadu nezddal. Aby neobycejné prosbé vysel
vstfic neobycejnou prizni, viastnorucné s velkou radosti napsal prvni navrh vysady “
(KIC 14).

Inocenc III., politicky nejmocné;jsi papeZz v d&inach, pochopil, ze zfeknuti se vSeho
majetku bylo pro Frantiska a Klaru podstatnym rysem nasledovani Krista.

V roce 1228 si Klara dava toto ,, privilegium chudoby “ potvrdit Rehotem IX.: ,, Pan
papez Rehor blahé paméti, muz stejné hodny papezského trimu jako tctyhodny
zasluhami, jesté vroucnéji svétici otcovsky miloval. Kdyz ji domlouval, aby s ohledem
na dobu a nebezpeci svéta svolila viastnit aspon néjaké pozemky, které ji sam
velkodusné nabizel, odmitla co nejrozhodnéji a nedala se k tomu Zdadnym zpiisobem
pohnout. Tu ji papez odvétil ,Bojis-li se pro slib, tok 1€ slibu zprostujeme ‘. Ona viak
Fekla: ,Svaty otce, navéky zddnym zpusobem nechci byi zprosténa od ndsledovani
Krista'* (KIC 14).

Stojime zde pfed konfliktem: Dvé osoby si protifeci. Klara nemiize popfit, co v ni Buih
probouzi, co od ni Zada a ofekava. PapeZ zastupuje rozum a nutné pravni a hmotné
zabezpedeni jednoho spoleCenstvi. Zde se ukazuje napéti mezi ztotoZnénim evangelia a
chudoby, jak je uplatiiuje Klara a mezi tradi¢ni pfedstavou cirkve o nasledovani.
Nejvyssi autorita papeze nepostadi, aby uml&ela hlas Klafina srdce. Toto zapoleni

s papezem bude Klaru provazet az do konce jejiho Zivota. Roku 1230 si vynuti
hladovkou odvolani jednoho papezského zakona. Roku 1235 nachazi spolubojovnici

v Anezce Ceské. Kviili vlastnimu charismatu vyvijeji tvrdosijny odpor. Kone&né pise
Klara vlastni Reholi, kde je nemajetnost pevné stanovena. Tim, Ze Inocenc IV schvaluje
tuto feholi (1253) se papeZ sklani pred Klafinou vuli.

Klafina chudoba vede ke svobodé. ,Blaze chudym v duchu, nebot jejich je kralovstvi
nebeské” (Mt 5,3). Tato slova znamenaji plnost, kterou dostava ten, kdo nic nema,
klidnou a pokojnou blazenost toho, kdo pochopil pravdu JeziSova kralovstvi. ,, VéFim
totiz pevné, Ze je vam zndmo, Ze nebeské kralovstvi je prislibeno a udélovino od Pdana
Jjen chudym, nebot kdo pfilne k vécem tohoto svéta, ztrdci ovoce ldsky. Nemiize slouzit
Bohu a mamonu: bud bude jednoho milovat a druhého nenavidét, nebo bude jednomu
slouzit a druhym pohrdat “ (1. An 2867).
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Franti§kanské hnuti:
od chudych k chudobé¢!

FrantiSek vyhledava konkrétni solidaritu s chudymi. Jen zidkakdy mluvi o ctnosti .
,chudoby*“. Kléara se viak ve svém kaZdodennim Zivoté méné setkava s chudymi, ¢asto
pouZiva abstraktni vyraz ,chudoba®. JiZ u ni mame dojem, Ze od chudych pfechazi

k chudobg a d&la z ni jakousi osobu. S obdivem ji proto oslovuje: ,,0, blaZena
chudobo.“ O chudobé rozjima, opévuje ji, oslavuje, vyvysuje aZ do nebe.

Chudoba

Pokora

Tento vyvoj je ziejmy i u Tomase z Celana. Kdyz jesté za Zivota sv. Klary (1225)
popisuje jeji spoledenstvi, mluvi o duchovni budové, v niz ulohu klenebniho kamene
zastava chudoba. Zakladnimi kameny jsou sourozenecka laska a kontemplativni pfiklon
k Bohu, na tom buduji pokoru a trpélivost a pak panenstvi a mi¢eni. VSechno drzi
pohromadé chudoba (srov. 1. Cel 19).

V druhém Zivotopise vklada Tomas z Celana Frantiskovi do ast tuto vétu: ,, Bith ma
zalibeni v chudobé, nejvic viak v dobrovolné chudobé Zebraka. Ja mam kralovskou
hodnost a neobycejné slechtictvi, kdyz nasleduji toho Pdna, ktery - ackoli byl bohaty -
stal se pro nds na tomto svété chudym “ (2. Cel 73). Postupné a stale vic se o chudobé
zpiva jako o idealu, ktery s chudobou chudych nebude mit brzy nic spole¢ného.

Pro Tomase z Celana to jesté neplati. Chudoba zistava jak konkrétni tak i radikalni.
Chudoba sv. Franti§ka dava podnét k tvrdé kritice cirkevnich duchovnich: ,, Pro¢ bys
dychtil po prijmech, kleriku? At chces nebo nechces, zitra poznds, Ze FrantiSek byl
bohaty, az jako pFijem dostanes do rukou peklo “ (2. Cel 84).

Takové véty, vice mimochodem neZ piimo, ukazuji na poCatek stietnuti s cirkvi. Svétsti
duchovni stale vic pozoruji, Ze se jejich kostely vyprazdiiuji. Lidé chodi hromadné na
bohosluzby k Zebravym fadim. Hlavnim diivodem je, Ze tito mni$i maji bliZ k nizkym
vrstvam a jsou chudi. V disledku toho se objevuje zavist a Zarlivost a tim i zavazné
konflikty mezi zebravymi fady a svétskym klérem.

Dtive, nez se tomu budeme bliZze vénovat, musime uvést jesté€ jinou udalost. Ve

12 stoleti mél Jachym z Fiore velkou vizi: vidi dobu Ducha Svatého, ktera je jiz za
dvefmi: cirkev, ktera bude chuda a bude hluboko zakofenéna v Bohu, kontemplativni
cirkev chudych. Tato cirkev ohlasi vznik dvou novych fadu. V létech, kdy Tomas

z Celana piedlozil svij druhy Zivotopis svatého FrantiSka, zaCinaji n&ktefi frantiskani a
dominikéani Jachymovu vizi vztahovat na sebe. Pro svou radikalni chudobu a svijj
kontemplativni zpisob Zivota se povazuji ze proroky nové cirkve. Jeden z nich, bratr
Gerhard ze Santo Nino piSe knihu s nazvem: ,,V&¢né evangelium®, v niz rozSifuje a
CasteCné zkresluje uceni Jachyma z Fiore. Cirkev knihu, ktera méla zfejmé velky ohlas,
ihned odsuzuje jako nebezpe€nou a nechava ji spalit.
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S takovymi piedstavami se Zebravé fady tim vice dostavaji pod palbu kléru. Ve
franti§kanskych a dominikanskych komunitach se $iti virus, ktery bude pusobit po cela
staleti. Mluv¢i kléru, profesofi teologie na pafiZské univerzité, vytahuji nejt&€zsi zbrané,
které maji k dispozici: vahu tradice, trvajici dvanact set let a platné cirkevni pravo.
Dokazuji, Ze Zebravé fady nemaji v cirkvi Zadné opravnéni. Majetek nejenze je pro
kazdé spoleCenstvi bezpodminecné potiebny, nybrz je téZ vlastné predpokladem
moZnosti vykonavat povolani duchovniho pastyfe. ProtoZe frantiskani a dominikani
nemaji zadna ,,obrodi“, tedy ani zajisté€ny Zivot, nesméji ani udélovat svatosti, ani kéazat,
ani slavit Eucharistii. Profesofi tvrdi, Ze je to prohfesek proti celé pravni a véroucné
tradici cirkve. Z hlediska tehdejsiho cirkevniho prava méli pravdu. Cisté z hlediska
tehde;jsi oficidlni vérouky se jejich nazory musely povaZovat za zavazné.

Alespori spolecenstvi jdouci ve Slépéjich sv. Frantiska a sv. Klary mély opravdu slaby
pravni zaklad: mohly existovat jen diky papezské vysadé. Ale také duchovni sprava,
kolem niZ se vlastné& cely spor to€il, byla oblasti, ktera patfila vyluéné svétskému kléru.
Reholnici byli pfipousténi k pastoraci jen na omezenou dobu a pro jasné uréené
jednotlivé ulohy. V tomto , Pafizském sporu o Zebravé fady“, jak se tomuto boji fikalo,
vystupovali na strané fadi nejvétsi teologové té doby: Tomas Akvinsky, Bonaventura,
Johannes Pecham a mnozi jini. Ti v8ichni vydali knihy na ,,obhajobu chudych®, to jest
novych fadu, které kladly chudobu do stfedu svého zptsobu zivota. Takové nebo
podobné byly nazvy knih, které v kratké dobé napsali. Bonaventura nadto napsal novy
zivotopis svatého Frantika, aby zamezil mySlenkam Jachyma z Fiore a zachranil
franti§kansky rad jako fad cirkevni. Pravnicky spor se svétskym klérem je rozhodnut ve
prosp&ch Zebravych fadi, a sice ne siln€j$imi argumenty, ale mocenskym vyrokem
papeZe: tato ,,novota“, totiz dosud nevidané spojeni chudoby a pastorace, se neprotivi
evangeliu ani véroutné tradici cirkve; on, papez ma plnou moc povéfit pastoraci
viechny, jak sam rozhodne. Proto poroudi, Ze vSechny knihy pafiZzskych profesorii
museji byt spaleny. Teologové Zebravych radi dékuji papezi ostatné tim, Ze teologicky
zdivodiiuji a upevituji jeho ,,vieobecny primat“ °. Vedlej$im produktem t&chto
teologickych hadek je rostouci duraz na chudobu. Stava se stale vic Gstfednim pojmem
v teologii, prvni a nejdiileZit&jsi ctnosti v celém systému ctnosti. Casem se z ni stava
jakasi ,,osoba“,

Své misto zde ma ,, Smlouva svatého Frantiska s Pani chudobou®, Sacrum
Commercium Po dlouhou dobu se toto nadherné dilo kladlo jiz do let tésné po smrti

v oZehavych dlSkllSlCh se svétskym klérem. Autorem j je néktery velky teolog,
pravdépodobné Johannes Pecham.

Jiz v samotném nazvu je obsaZena teologie: Chudoba je ,,Pani“, vysoce postavena
dama, kterou svaty FrantiSek uctiva a s niZ uzavira smlouvu. Tuto smlouvu oviem nelze
chapat podle obsahu jako smlouvu manzelskou, ale jako ,,smlouva spasy“. Chudoba
neni jeho nevéstou, nybrz nevéstou Pana JeziSe Krista. Nékdo jiZ také fekl, Ze ,,Pani
chudoba“ je ,JeZiSova Zenska tvar“.

Dilo vypravi ptibéh svatého Frantiska a jeho druhi: vystupuji na vysokou horu. Nahoie
je olekava Pani chudoba, aby s nimi uzavfela vé¢nou smlouvu spasy. Pfedtim vypravi
chudoba swviij Zivotni piib&h od Adama a Evy az do Franti$kovy doby. Dokud jesté byli
nazi, byla s lidmi. Jesté se nic nevklinilo mezi lidi a Boha, protoze chudoba jako uplna
odkazanost na Boha byla ¢lovéku vlastni. Potom viak ¢lovék vztah k Bohu zradil,
bezprostiedni vztah k Bohu byl zlovolné poruSen a musel se obléci do atii. Od té doby
se chudobou pohrdalo a zapominalo se na ni, dokud se ji Jezi$ neujal a ,,neoZenil” se s
ni.

g Vylutna plnd moc papeZe zastupovat na zemi Boha.




V nahot& Ukfizovaného bylo opé& obnoveno BoZi vlastnictvi, odkazanost na Boha a
bezprostiedni vztah k Bohu. Od té doby je chudoba nutna ke spase. Bez chudoby neni
spasy! Bez chudoby nemiizeme byt spojeni s Bohem ani s Kristem. ,,Pani chudoba® pak
pokraduje ve vypravéni svého piibéhu: v cirkvi se na ni brzo zapomnélo aZ do této '
doby, kdy prichazi FrantiSek a jeho bratfi, aby obnovili smlouvu spasy.

V pozd&jsi dobé& se tento mysticky vztah k ,,Pani chudob&“ za¢ne vyjadfovat jest€ jinak:
Z ,Pani“ se stane ,,Nevésta“ s niZ se FrantiSek zasnubuje. Zde si zaslouZi pozornost
obraz, ktery Giottliv Zak , Maestro delle Vele“ namaloval v dolnim kostele S. Frantiska
v Assisi: FrantiSek se zasnubuje se svou nevéstou, obleenou v chudém 3até, lidé po ni
hazeji kameny, pohrdaji ji, ale pfesto za ni stoji sezdavajici knéz JeZi§ Kristus, ktery
smlouvé& na Zivot Zehna. Pfes svoji pusobivost nevyjadiuje obraz chudobu jako Pani
tolik, jako Sacrum Commercium. ‘

Jak je Sacrum Commercium né&co nadherného jako literarni dilo a jak je jeho
my$lenkovy obsah vynikajici v ,,personifikaci“ chudoby, tak je s nim pfece spojen
osudovy vyvoj, kterym trpime jesté i my dnes: mluvime krasné o chudob¢ a
zapominame, co to v konkrétnim Zivoté znamena; budujeme celé myslenkové stavby,
pohybujeme se v krasnych teoriich a vzdalujeme se od téch, pro n&z chudoba znamena
bidu a nedostatek. Nelze se proto divit, Ze ve frantiSkanském hnuti povstavaji vzdy
znovu sestry a bratfi a lituji pivodni chudoby mezi chudymi! Franti§kanské hnuti
proziva jednu reformu za druhou a musi vydrzet mnohou drasavou zkousku, nemaji-li
se chudi pod krasnymi teoriemi ztratit.

Na zadatku 15. stoleti se op&t dostavuji silné spory s cirkvi. Frantiskani se uchyluji

k pravnickému rozlifovani: vlastnit a uzivat. Mnohé vé€ci miizeme mit k prostému
uZivani a pfitom je podle prava nevlastnit. Z pravnického pohledu je takové rozliSeni

v poradku, ale v praktickém Zivoté je nebezpeti, Ze zradime chudobu chudych.
Hromadime diim na diim, knihu na knihu, véc na véc. Vlastné mame vSechno, jsme
,Viastniky“, ale ne ve skutednosti, kdyZ to jenom uzZivame. Velka neCestnost slavi
vitézstvi.

Na druhé strané stoji cirkev, chapana jako majitelka mnoha statkti. Cirkev byla bohata.
Proto ji franti§kani napadali s konstatovanim: nejen kiestan, ale ani cirkev nesmi mit -
majetek, protoZe Jezi§ sam nemé&| zadné ,,dominium*, Zadny majetek. To v3ak cirkev
nemohla pfipustit, protoze by to byl konec cirkve jako instituce. Proto papez odsoudil
tento nazor frantiskanl, pokud se vztahoval na JeZiSe a na cirkev. Ale ani sami
frantiskani viak nemohli - po tomto papezském rozhodnuti - toto rozliSovani mezi
uZivanim a vlastnictvim jen tak beze vieho pouZivat. Opét vidime, jak urity ideal muze
podlehnout ideologii a jak se miize chudoba oddalit od chudych.

Presto vSechno viak miiZzeme trvat na to, Ze FrantiSek a Klara chapali uplnou
bezmajetnost jako stied svého zpiisobu Zivota. FrantiSek vidi v pfivlastfiovani si
majetku zékladni zlo lidskych d&jin, jako naprosty hfich, ktery se od Adama a Evy stéle
znovu dédi. Spésa a zachrana svéta je v ,odvlastnéni®, v zfeknuti se kazdého chovani,
které je ur€ovano viili mit, vlastnit, pfivlastiiovat si (srov. Nap 2). Lidé, ktefi se pfipojili
k Frantiskovi a Klafe, se nesméji stavét na stranu majetku a nesméji se sami povaZovat
za vlastniky.
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Souhrnné perspektivy

Spolefenské stanovisko

Po FrantiSkovi se objevuje novy zplisob &teni evangelia, poté, kdy doslo ke zmé&n&
spoleCenského stanoviska. Vé&ci, dokonce cely Zivot, se objevi v novém svétle. Setkani
s malomocnymi stavi ve FrantiSkovi viechno na hlavu: jeho pohled na sv&t se

z hlediska ,,novych znameni nebe a zemé, kterda Jjsou velka a vzneSend u Pana“ (1. a 2.
Lk) me&ni ve prospéch téch, jimiZ lidé pohrdaji, ktefi jsou bezvyznamni a mali.

U FrantiSka se projevuje néco, co ma zasadni charakter: pro vyklad skuteénosti je
rozhodujici socialni stanovisko. ,,Jedna z nejdilezitéjsich otdzek, kterou si historikové
kladou u historické svédecké zpravy, je sociaini stanovisko svédka. Déjiny ¢tou,
vykldadaji a pisi lidé, kteri maji vzdélani, penize a moc. Podobné je tomu s texty, které
pojednavaji o chudobé - pisi o ni bohati. Ve stredovékych spisech se otdzka chudoby
vyskytuje casto. Autory téchto texti jsou klerikové. Klérus viak tehdy netvoril Jjednolitou
socialni vrstvu. U takovych spisi je dillezité objevit, jaké misto pisatelé v cirkvi a
spolecnosti zaujimali a jaké ideové cile sledovali* (J.C. Schmitt).

UvaZovat frantiSkansky o jakékoliv otazce teologického, duchovniho, ekonomického,
politického nebo i mystického obsahu znamena rozmyslet a jednat z pohledu téch
prohravajicich. Toto frantiskanské mysleni pfikazuje jinou podobu jednani a psani
d€jin. NaSe mySleni musi vychazet zdola, od zotro&eného tvora, od chudych a malych,
které ma Jezi§ rad.

Spravedinost

FrantiSek klade sviij postoj chudoby do vztahu se spravedinosti. Franti¥kanské hnuti
chee pfijmout BoZi alternativu: svét, spolednost, cirkev, hospodafstvi ma byt uveden do
souladu s pivodnim BoZim plianem.

Kdo se odvolava na Bozi spravedlnost, vytvati sit’ vztahd, jimiz se obnovuje rovnovaha
ve stvofeni, kterou chce Bih (srov. 2. Cel 87).(Dalsi uvahy k této otazce najdete

v U€ebnim listu o miru, UL 23).

18



Hledisko chudych

FrantiSkanské hnuti pfesouva stfed na okraj spolegnosti. Jeho stfed nesmi byt tam, kde
jsou centra moci. Plati to jak na Grovni celého svéta, tak i ur¢ité zemé€, mésta nebo i
méstské Easti.

Svaty FrantiSek a jeho spolubratii usuzovali a jednali ze zkudenosti utlaovanych a

z pohledu evangelia.

To piece byla pro n€ nova spole&nost, v niz Zili. Z tohoto divodu nepotiebuje
frantikanska €innost ani penize ani moc, aby zlepSovala svét ... (Dalsi Givahy najdete
v Ucebnim listu o teologii osvobozeni, UL 20).

Nové hospodaiské uspotadani

Vyse uvedeny konflikt mezi frantiSkany a cirkvi ma zasadni vyznam. Pojem
»~dominium* (pro majetek), o kterém se tam jedna, obsahuje dokonalé dispozi&ni pravo
majitele k jeho majetku. Praveé to je viak tieba v dne$nim hospodaiském uspofadani
zpochybnit. Teorii a praxi majetku a moci je nutno od zékladu nové promyslit, aby bylo
mozZné na tom mohl vybudovat novy hospodaisky fad. Uved’'me jeden piiklad: nejedna
se o odstranéni vlastnictvi jako takového, nybrz o jeho nové definovani. Chceme-li
udrzet Zivot na nasi planeté, musime se zfici tradi¢niho viastnického mysleni. (Dalsi
tvahy k tomu jsou v Ulebnim listu 21).

Nové vykonavani moci

Témata , vlastnictvi“ a ,,moci“ jsou spolu nerozlu¢né spojena. Pojmy , svoboda“,
»duch®, icta k jednotlivci“ a ,,sourozenectvi“ maji velice dileZity franti¥kansky obsah.
Diilezité&jsi a bliZe stfedu je viak ,,bezmajetnost“. Toto, nebo piipadné nova definice
majetku, jehoZ obsahem neni moc, nybrZ odpovédnost a pé&e, musi byt Gstfednim
prvkem frantiskanského poselstvi modernim demokraciim.

Jen tehdy miizeme mluvit o svobodé, &asti, o spoleném fizeni ... tedy o opravdové
demokracii, kdyZ ptekoname vladnouci predstavy o vlastnictvi. (Viz dal$i uvahy

v U&ebnim listu o kritice systéma, UL 21).




Cirkevni a frantiSkanské prameny

Bible Dt 15,11;8d6,15;Z 72,13n,; 1z 5,8;

' 58.7; Jerl75 Mt 5,12; 1125 2611

Mk 14.7; Lk 4,16:22; Jan 10 11-21 :

LB B '12,8:8k2a4;Flp26n;
Cirkevni dokumenty SRS 16; SD 17; GS 63; Puebla 79

FrantiSkanské prameny = 2.Cel 75-87; 1. a2. Lk,NR9 KIC 14’

Meiifraﬁﬁ!‘»kanéke dokuxﬁenty

ZFr 4; ZK! 1nnn; 2. Cel 73; 84n;87; 1.
An; 4. An,RehKlVI 3; LegPer 14

'OFM - OFMCap - OFMConv
0sC (Klarlsky)

OSF (TOR) =
Sekularni frantlskansky rad OFS

Dodatky B
Poznamka: Uéasmicn kurzu mohou pramenné uda_pe rozélht

CvicCeni

1.cvieni:

Predtéte si 9. kapitolu Nepotvrzené Fehole:

------ 0800000000000 0000000000000erer0eNte0s000BERsIRIOSIRIOE

(9 kapitola: Jak maji prosit 0 almuznu)

1.

V3ichni bratfi at’ se snazi nasledovat naSeho Pana JeZiSe Krista v jeho pokofe a
chudob€. At maji na mysli, Ze z celého svéta nepotiebujeme, jak Fika apostol,
nic jiného, nez ,,co jist a do ceho se obléci; s tim bud’'me spokojeni“ (srov. 1 Tim
6,8).

At se raduji, kdyZ se stykaji s obyCejnymi lidmi, kterymi ostatni pohrdaji,

s chudymi a slabymi, s nemocnymi, malomocnymi a s Zebraky na cestach.
Bude-li tfeba, at’ jdou po almuzné.

A at’ se nestydi, ale spiSe at’ si vzpomenou, Ze na§ Pan JeZi§ , Kristus, Syn
Zivého Boha“ (Jan 11,27) viemohouciho, nastavil , svou tvar tvrdou jako
kamen“ (Iz 50,7) a neostychal se.

Stal se pro nas chudym, pfijal nezaji§tény Zivot a Zl z almuzny sam i
blahoslavena Panna a jeho udednici.

A kdyby je lidé uraZeli a nechtéli jim dat almuZnu, at’ za to d&kuji Bohu, nebot’
za ty urazky se jim dostane velké pocty pred soudem naseho Péana Jezi§e Krista.
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. Vézte, Ze urazky nebudou pfipotteny t&m, ktefi je snesou, ale t&m, kdo se jich
dopusti.

. AlmuZna je dédictvim a spravedlivym podilem, ktery patii chudym, a ktery nam
ziskal nas Pan Jezi§ Kristus.

. A bratfi, ktefi si berou na starost sbirani almuZny, dostanou za to velkou
odménu; také darcim davaji piileZitost, aby si ziskali si zasluhy, nebot’ viechno,
co lidé na tomto svété zanechaji, zanikne, aviak za lasku a za almunu, které
udélili, dostanou odménu od Péna.

10. Jeden druhému at’ s diivérou projevuje své potieby, aby ten mu obstaral co je
tfeba a tak mu poslouzil.

11. A kazdy at’ miluje a Zivi svého bratra, jako matka miluje a Zivi své dit& (srov. 1
Tes 2 7) a Pan at’ mu k tomu da svou milost.

12. ,Kdo ji, at’ se nediva spatra na toho, kdo neji; kdo neji, at’ nevynasi soud o tom,
kdo ji“ (Rim 14 3)

13. Kdyz n&kdy bratry pfekvapi nouze, je jim vude dovoleno jist kazdé jidlo, které
muZe jist Clovék, jak to fekl Pan o Davidovi, ktery ,jedl posvatné chieby, jez
nesmél jist nikdo, kromé knézi“ (Mt 12,4; Mk 2,26).

. At si vzpomenou, co fika Pan: , Méjte se na pozoru, aby vase srdce nebyla
zatiZzena nestiidmosti, opilstvim a starostmi o Zivobyti a aby vas nepiekvapil
onen den nahle;

. nebot pfijde jako past na vSechny, ktefi pfebyvaji na tvafi zem&“ (srov. Lk
21,34-35).

. Podobné se také mohou vSichni bratfi v dobach naléhavé nouze postarat o to, co
potfebuji k Zivotu, tak, jak jim Pan da milost; nebot’ v nouzi zakon neplati.

Otazky:
1. Jakym zpusobem Frant1§ek spo;uje Jezie Krista s chudym1‘7
2. Jaké disledky z toho Frantidek vyvozuje pro sebe a pro své spoleSenstvi?
3. Jak se snaZi FrantiSek piekonat lidskou nouzi?
4 Co rozumlte pod slovem ,,almuzna“ a Jake pfedstavy s nim SpOjU]e Frannéek?

2. cviteni:

Druhy vatikansky koncil (1962-1965) se poprvé zabyval otazkou chudoby v cirkvi:
chudou cirkvi a cirkvi chudych.

Prectéte si nasledujici komentaF M. von Galliho S.J.:

Timto se dostavam ke koncilni otazce, ktera je uzce spojena s Poverellem z Assisi -
mam na mysli chudobu v cirkvi, chudou cirkev, cirkev chudych. I kdy? tyto tfi vyrazy
nefikaji totéz, uzivali jich koncilni otcové téméf bez rozdilu, jako by $lo o synonyma!
Toto téma stalo na zaCatku koncilu a méli ho v ustech vsichni. Koncil se viak potom
stahl do malé, ale celosvétové, skupiny biskupti a odbornikd, zatimco velka vétsina se
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pustila do diskuse o systematické teologii a o strukturalnich otazkach, aviak ta mala
skupina ke konci opét ziskala na vyznamu ... ...

Jako piiklad cituji pfispévek argentinského biskupa z Reconquisty, Juana Iriarteho,

z tfetiho zasedani (24. zafi 1964), kdyz se jednalo pravé o reformé pasty¥ského uradu.
Rekl:

. Prosim své bratry, aby se ,obratili  k modernimu svétu. Jsme feuddinimi biskupy,
musime se stat biskupy atomového véku. Znaky soucasného svéta jsou: socializace,
urbanizace, kulturni pluralismus ... Vyzaduji od biskupit na prvnim misté novy | Zivotni
styl". Biskup musi vénovat cas a prostiedky na to, aby opravdu poznal svét, ve kterém
Zije. Ma-li ziskat cas na dialog se svymi knézimi, svymi véFicimi a s nekatoliky, nesmi ho
ztrdcet tim, Ze se zaméstndva druhoradymi vécmi, napr. svécenim zvomi apod. Musi se
naudit Feci soucasnych lidi. Styl, kterym mluvi, se musi stdt co nejjednodussi. Svou
autoritu musi vykoncdvat jinym zpiisobem. Knéze i laiky musi privést k tomu, aby s nim
sami zacali mluvit a chdpali se iniciativy. Musi si byt védom, ze vykondva svou autoritu
nad dospélymi lidmi, kteFi si Zivé uvédomuji svoji odpovédnost.

Must klast zvlastni diraz na chudobu, ne viak gesty, podobnymi divadelnimu
vystoupeni, nybrz tim, Ze zavede v cirkvi novy zpisob jedndani. Na dnesnim biskupovi
nesmi byt nic teatrdiniho, musi vystupovat tak prosté, jako Jan XXIII. ... “

Zde moderator biskupa nahle prerusil. Neni &as zabyvat se takovymi nevhodnymi
utoky! Jak méla fe¢ pokradovat, vime z toho, co uvefejnil Iriarte, ze kterého pfinesl ,Le
Monde* jiz rok predtim (1. &ervna 1963 ) tento uryvek:

., Blahoslaveni chudi', mam na mysli chudobu a vnéjsi prostotu cirkve jako podminku
hldsani poselstvi. Poselstvi cirkve bylo, je a vidy bude neseno pokojem, pravdou,
laskou, nadéji a duchem sluzby.

Zdroveri si viak myslim: Jak tézké bude pro nas, chudé biskupy cirkve ve dvacdtém
stoleti, dale odevzddvat toto poselstvi, kieré uz na pocatku bylo ponoreno do chudoby
Vicleni, jesii a krize, kieré hldsal délnik, kiery nemél ani utulek jako mayji lisky, ktery
svym ,prateliim’, jak je nazyval, umyval nohy, kiery pouzival prosty béiny jazyk, kdyz
wypravél o ziracené drachmé. Poselstvi, které se dnes obraci k lidem z nejvlastnéjsiho
proletaridtu, z nichz trpi Sedesdt pét procent hladem, mnozi iji ve favelas, slumech,

v bouddch z vinitého plechu, kteri si Fikaji ,soudruzi’, ktefi jsou zvykli na kousavou a
bezprostredni Fe¢ svych stranickych vidci, na stizlivé linie mrakodrapii, na tryskova
letadla, na Sortky svych vojenskych vidci: pti vojenskych prehlidkach. My viak musime
hldsat toto poselstvi z mramorovych vysin nasich oltari a naseho biskupskéeho palace,

v nesrozumitelném baroku svych biskupskych viFadi, spojeném s nam cizim mitrovym
baletem a se svou tézko pochopitelnou cirkevni mluvou. Nadto krdcime pred svym lidem
obleceni do purpuru, jezdime v nejmodernéjsim auté nebo v prvni tridé viaku, a nas lid
nas tituluje , nejdistojnéjsi excelence ‘, poklekd pred ndmi a liba drahokam na nasem
prstenu.

Neni snadné osvobodit se od tuny t&:ké zatéze déjin a zvykii. Béda tém, kdo vsechno
zjednodusuji a vSechno vidi jako snadné. Varujme se odsuzovdni a lacinych Feseni.
Pane, kéz bychom v pokorFe, chudobé, v prostoté srdce, v modlithé a pod ochranou tvé
matky od tebe dostali plné svétlo a potrebnou odvahu, aby cirkev v nasem dvacdtém
stoleti naSla svou cestu a jednoduSe uskutecnila ten idedl, ktery pred ni postavil tviij
sluzebnik Jan: cirkev chudych. “

Ne, takovou reformu koncil neplanoval. Vétsina biskupi v ni vidéla néco znepokojivého,
hrozivého, pravé proto, ze poukazovala na konkrétni skutecnost! Kde najit méritko,
kterého by se mohli drzet? Velice se vsak mylili, kdyz v biskupech, hdjicich chudobu,
videli vySinuté pseudomystiky. Jisté, mnohé navrhy z prvnich mésicii v sobé mély néco
PFehnaného. Nebylo moiné pozadovat, aby vsichni biskupové zaménili své drahocenné
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Otazky:

krize za dvé kratka drevéna tycky a aby se zrekli vSech svych prstemi, jak to udélali ve
vychodnich cirkvich, a aby si misto nich obstarali prsteny bez ozdob a drahokamii.
Jakou hodnotu by ostatné mély takové odznaky, kdyz by byly narizené? :
Jisté, urcita pohorseni by se tim odstranila. Obnova cirkve v$ak miiZze probihat Jen na
zdkladé svobodného rozhodnuti a jako znameni vnitiniho postoje. Pravé biskup Iriarte,
kterého v této véci povazovali za divocha, neopomnél varovat pred ,zjednodusovateli ‘!
Vystraseny moderdtor mu vsak nedovolil prispévek dokoncit, protoZe se zfejmé bal
konfrontace se skutecnosti; a tisk - je tFeba Fici i to - také vynechal zavérecnou cdst ve
své zpravé. Tutéz vytku si zaslouzi i ,Le Monde ' (M. v. Galli).

1. Je predstava opravdu chude c1rkve utoplcka nebo realné mozna’7 Proé?
2. Kterych struktur se bude muset takova cirkev zfici a které bude muset
podporovat? =

3. cviceni:

Prectéte si nasledujici text ze zavéreéné zpravy 4.vSeobecného shromazdéni
latinsko - americkych biskupt v Santo Domingo 12.-28. Fijna 1992:

-------------------------------------------------------------------------------------------------

wPastoralni zasady:
¢. 180:

e S obnovenym odhodlénim h4jit a v Gplné divére v Boha skromné Zit pfednostni
rozhodnuti pro chudé ve smyslu evangelia, sdilet majetek s druhymi a tim
nasledovat piiklad Pana JeZise.

e Ve smyslu bratrské lasky k bliznim se starat predev§im o ty nejchudsi a
podporovat instituce, které se o né€ staraji: o postizené, nemocné, opusténé staré
lidi, opusténé déti, vézné, nemocné AIDS a o viechny, kdo potiebuji léskyplnou
ucast ,,milosrdného Samaritana“.

e Pfezkoumat osobni i spolecenské nazory a postoje a také pastoraéni struktury a
metody, aby se kvili nim nezvétSoval odstup od chudych, ale umoZiiovala se
blizkost a sdileni s nimi.

e Podporovat spoleCenskou ucast vzhledem ke statu a zasazovat se za zakony,
které chrani prava chudych.

e Z naSich farnosti udélat prostor solidarnosti.

e Podporovat a inspirovat organizace, které se zasazuji o solidarni hospodafstvi a
pomoci nichZ se naSe narody pokouseji elit hrozivé chudobé.

e Vyvijet natlak na staty, aby poskytly odpovéd’ vzhledem k t&€zkym situacim,
které zostfuje novoliberalni hospodarsky model, dopadajici pfedev§im na
nejchudsi lidi. Je tfeba poukazat hlavné na miliony lidi v Latinské Americe,
které v takovém systému bojuji o své preziti.“
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Otizky: S s s B
1. Vite n&co o podobnych textech z prohlaseni biskupi nebo biskupskych
konferenci vasi oblasti?

2. Do jaké miry ovliviiuji takova prohlaseni Zivot a praci vaSeho spoleCenstvi a
mistni frantiSkanské rodiny?

4. cviteni:
Prectéte si tyto texty:

Z prohliSeni 5. Plendrniho shromazdéni Sjednocenych asijskych biskupskych
konferenci (FABC) ¢ervenec 1990:

esesccne sseveesscscesnscccssese esssssscscssee 99000080000 00000000000000000000000 tscevevsesssavene sove

»B. Vyzva opakované nespravedinosti:

Jsme si proto hluboce védomi, ze v ramci kontextu nasich promén ziistdva nezménénd
realita nespravedinosti. V Asii trva masivni chudoba. Stovkam miliomi lidi se brani

v pFistupu k prirozenym zdrojim.

VykoFistovani Zivotniho prostredi nici cenné pFirodni zdroje a tak nici hmotnd i
duchovni sidla mnoha nasich narodii. Militarizace vyZaduje vétinou plytvani
omezenymi prostredky na armady a na zbrojeni, misto aby tyto prostredky byly pouZity
na skutecné a naléhavé potreby lidi. Naddle pretrvavaji tradicni zpiisoby diskriminace
Fen. V situaci chudoby a nespravedinosti obvykle nejvice trpi Zeny. Pozorujeme kvelouci
turismus, poznamenany vykofistovanim, ktery privadi Zeny a déti k prostituci. Je to
Jednak véc sexudlni mordlky, jednak véc strukturdlni nespravedinosti. Také chudoba
nuti muZe a Zeny cestovat za praci daleko a tak casto silné Skodi rodinnému Zivotu.
Politické konflikty a hospoddrska bezvychodnost donutila mnohé lidi, aby se stali
uprchliky, aby Zili po léta v tdborech, které jsou nékdy opravdu jakymisi preplnénymi
véznicemi. V mnoha asijskych spoleénostech jsou zdroji tézkych nespravedinosti uplatky
a korupce.

Asie je viasti nescetnych mladych lidi. Mnozi z nich viak p¥ed sebou vidi budoucnost
nezaméstanych a z toho plynouciho zklamdni. se Provadénim potrati se upira
nenarozenym détem zakladni lidské pravo na Zivot. Stdle je dost roz$irena détska prace
(dokonce otroctvi). Nase mlddez, tvorici 60% asijského obyvatelstva, se nechavd
oviiviiovat vychovou, sdélovacimi prostfedky a spolecenskymi tlaky, které vedou

k udrzovani skutecné nespravedinosti a jejiz obéti se oni sami stavaji. S témito
nespravedinostmi jsou spojena dalsi porusovani lidskych prav. Zijeme uprostred
rizznych forem kulturniho imperialismu, ktery vnucuje celé spolecnosti hodnoty vétsiny
nebo vlivné mensiny. Pristup ke vzdélani a k praci byva kvili nabozZenstvi, kasté,
politickému presvédéeni, hospoddfskému postaveni nebo etnickému pivodu omezovan
nebo odmitan. V téchto spolecnostech ti, kdo mluvi a jednaji v zajmu spravedlnosti,
riskuji uvéznéni nebo jiné tresty. Vsechny tyto nespravedinosti jsou spolu navzdjem uzce
propojeny. Viechny dohromady se stavaji krizi preziti.”
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Z postsynodalniho ApoStolského listu Ecclesia in Africa papeZe Jana Pavia IL.,
zari 1995:

LA A L L L Y N Y N TRy PR TR TP NP RSP Ssoeseccsnncscse esesee ®scsesescessons seoe

»Stdt se mluvéimi téch, ktefi nemaji ¥adny hlas

70. Posilnéni ve vife a v nadgji ve spasnou moc JeziSovu obnovili synodalni otcové na
zaver svych praci zavazek pfijmout vyzvu, byt nastroji spasy v kazdém jednotlivém
africkém néarod¢ s jejich dosud tak rozdilnou Zivotni situaci. Vyhlasili: ,Cirkev musi
dale vykonavat svou prorockou tilohu a stat se hlasem t&ch, kdo nemaji hlasu, aby
viude byla kaZdé osobé pfiznana lidska distojnost a aby &lovék byl stiedem kazdého
vladniho programu.‘ Synoda ,apeluje na svédomi hlav stati a viech lidi, odpovédnych
za vefejny Zivot, aby v rostouci mife zarutovali osvobozeni a rozvoj svych narodd‘. Jen
za takovou cenu se da budovat pokoj mezi narody.

Evangelizace musi podporovat iniciativy, které pfispivaji k rozvijeni duchovniho a
hmotného Zivota a davaji mu vys§i distojnost. Jde o vyvoj a rozvoj kaZdého &loveka a
celého Eloveka, ktery tu nestoji sam, ale je pojiman také v ramci solidarniho a
harmonického rozvoje viech &lenti urditého naroda a viech narodd svéta.

Konecné€ musi evangelizace odhalovat a potirat viechno, co &lovéka zbavuje diistojnosti
a o ho nii. ,Uskutectiovani hlasatelského tkolu v socilni oblasti, ktera patii

k prorockému rozméru cirkve, zahrnuje také odhalovani zla a nespravedinosti. Musi
nam v3ak byt jasné, Ze hlasani je diileZit&j3i nez obvifiovani, %e viak jedno nesmi
odhliZet od druhého, protoZe pravé tam ziskava opravnéni a silu k nejvy3si motivaci.©

Cirkevni rozmér svédectvi

106. Ke zdiiraznéni cirkevniho rozméru tohoto sv&dectvi synodélni otcové slavnostnd
vyhlasili: ,Cirkev bude i nadale plnit svou prorockou tlohu a bude hlasem t&ch, kdo
hlasu nemaji.

Aby se to stalo u¢innym skutkem, musi cirkev jako spoletenstvi viry byt neochvéjnym
svédkem spravedinosti a miru také ve svych vlastnich strukturach a ve vztazich svych
Cleni. Synodalni poselstvi tvrdi odvazng: ,Africké cirkve uznaly, Ze také u nich nebylo
viechno v poradku, pokud $lo o spravedinost viidi vlastnim &lendm, slouZicim cirkvi.
Cirkev musi byt svédkem spravedlnosti a proto uznava, e ten, kdo se odvazuje mluvit
lidem o spravedinosti, se musi snaZit, aby sim byl v jejich o&ich spravedlivy. Proto je
tfeba jednani cirkve, jeji majetek a zplisob Zivota dikladn& provéfit.*

Pokud jde o podporu spravedinosti a pfedev§im o obranu zakladnich lidskych prav,
nesmi se apoStolat cirkve omezit jen na improvizaci. Kvilli skutenosti, e v mnoha
africkych zemich se zfejmé poruduje lidska diistojnost i prava, zadam biskupské
konference, aby viude tam, kde nejsou, zalozili komise pro ,spravedlnost a mir‘, ato na
riznych drovnich. Ty maji uinit kfestanské obce vnimavymi pro zodpovédnost, ktera
vyplyvé z evangelia vzhledem k obrané lidskych prav.

107. Patfi-li hlasani spravedlnosti a miru k podstaté evangeliza¢ni lohy, plyne z toho,
Ze podpora téchto hodnot musi patfit zaroveii k pastoraénimu programu kazdé
kfestanské obce. Proto trvam na nutné vychove pro tento apostolat u vech, kdo pracuji
v pastoraci: ,Vzdélani, jehoZ se dostava kléru, feholnikiim a laikéim v pfislusné oblasti
apoStolatu, musi klast zvlastni diiraz na socialni nauku cirkve. Kazdy podle své Zivotni
situace si musi uvédomovat sva prava a své povinnosti, ucit se znat smysl a sluzbu
spoleCnému dobru a kritéria patfi¢ného spravovéni vefejnych statki a sporadané
pfitomnosti v politickém Zivoté, aby mohl vérohodn& zasahnout tam, kde se pravo
poruduje.
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Cirkev, jako usporadané t&leso uvnitt obce a naroda ma pravo a povinnost se plné
Gi¢astnit budovani spravedlivé a pokojné spole&nosti viemi prostfedky, které ma

k dispozici. Pfipometime zde jeji apostolat v oblasti vychovy, zdravotnictvi, probouzeni
socialniho cit&ni a jinych pomocnych programi. V té mife, v niZ cirkev bude témito
aktivitami piispivat k odstranéni nevédomosti, k zlepSovani vefejného blahobytu a
zdravi a rovn&z k podpote vétsi iiasti na feSeni problémi spolecnosti v duchu svobody
a spoluodpovédnosti, bude téZ vytvaret podminky k pokroku v oblasti spravedlnosti a
pokoje.“

Otikyadiohys e e R
1. Uved'te konkrétni piiklady nespravedlnosti ze svého okoli.
2. Jak usiluje vase mistni cirkev o to stat se mluv¢im téch, kdo nemaji hlasu?
3. Co miizete podniknout (sami nebo spolu s dal§imi lidmi) k tomu, abyste pfispéli
ke spravedInosti a k obran& zakladnich lidskych prav?
Jakou solidaritu mohou Asiaté, Afri¢ané nebo téz obyvatelé Latinské Ameriky
otekavat od frantikanskych lidi jinych zemi nebo oblasti?
O jakych propojenich by se muselo uvazovat?
Jaka propojeni uZ existuji ve vasi oblasti?
Jak na to reagujeme my jako mistni organizace nebo skupina?
Jak miZzeme v konkrétnich piipadech vyuZivat mezinarodni frantiSkanské
spoleCenstvi?

o

® N

5. cvideni:

Jen zfidka zmifiujeme satirické podobenstvi o bohati, které nam ukazuje, jak hluboky
smysl pro spravedinost mé&l svaty FrantiSek. V Listu vSem vérnym kiest’ anum mluvi
Frantilek o bohatém muzi, ktery ani pfed smrti neprojevuje litost kvili tomu, Ze
nezaplatil své dluhy.

,,Opravdu, tenhle clovek je zlofeceny, Ze svéFuje a odevzddva svou dusi i télo do
takovych rukou. Proto fika Pan usty proroka: , ZloFeceny clovék, ktery se spoléha na
clovéka“ (Jer 17,5).

A hned zavolaji knéze. Knéz mu rekne: ,Chces délat pokdni za vSechny své hrichy? *
Odpovi: ,Chci*. ,Chces podle moznosti ze svého majetku napravit, ¢im jsi se provinil,
o¢ jsi lidi osidil a podvedi? * On odpovi: ,Nechci'. A knéz Fekne: ,Procpak ne?* Odvéti:
,Protoze jsem vsechno dal do rukou pFibuznych a pratel. * Nato pomalu prestdva mluvit,
a tak umira jako uboZdk.

Vézte vak vsichni: Zemve-li kdekoli a jakkoli néjaky clovék v tézkém hrichu, bez
usmireni, ackoliv mohl vykonat zadostiucinéni a neudélal to, pak mu dabel vyrve dusi
z téla za takovych bolesti a uzkosti, jaké nemiiZe pochopit nikdo nez ten, kdo je sam
proziva. A vechny schopnosti a moc, védomosti a moudrost, o kterych ,si myslel, Ze je
ma, budou mu odnaty " (srov. Lk 8,18; Mk 4,23). A on zanecha své jméni pFibuznym a
prateliim, a ti ho odnesou a rozdéli mezi sebou a po Case Feknou: ,Zlorecena bud jeho
duse, ponévads mohl nashromdzdit vic a nam dat, ale neudélal to.  Télo seZerou Cervi.
A tak ztrati v tomto kradtkém pobytu na zemi télo i dusi, a prijde do pekla, kde bude
trapen bez konce “ (2. Lvvl 12).
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1 Co chce Frantlsek fici tlmto podobenstwm?
2. Jak je v tomto textu chapano vlastnictvi?

Pouziti v praxi

1. pouZiti:

1. Jaka nova chudoba exnstUJe ve vasem okoh na socxalm polmcke hospodarské
zdravotni, ... apod. urovni?

2. Cosev te’to véci u vas podnika na frantiSkanské urovni?

3. Jaka &innost by u vas byla moZna a Zadouci pro nasledovniky a piatele sv.
FrantiSka a sv. Klary?

2. pouziti:
Rozjimejte o téchto vyrocich:

Z doby cirkevnich Otci (Basil Veliky):

R Y Ry R esevevresssssssvvenes

Hladovym patfi chléb, ktery plesnivi u tebe v domé.
Potiebnému patii boty, na které seda prach pod tvou posteli.
Nahému patii $atstvo, které visi v tvém Satniku.

Chudému patfi penize, které v tvém slamniku ztraci hodnotu.

Chudoba v Prvnim svété (Christopher William Jones):

.......... 8000000000000 000000000¢0000000 00000000 R0sRTOGORROICOIOCIRERRTS

Neboj se Ho!

ON je stara zena, plna vrasek a Spiny a pachne vinem.

ON ma roztrhany kabat, tasku z hadri a koufi vlastnoru¢né€ ubalenou cigaretu.
Neboj se JEHO feci!

Neboj se JEHO vzhledu!

Neboj se JEHO zapachu.

ON je tvij Buh!
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Majetek u Indidnit v Americe - ,, Indidni mluvi*:

4900000000000 T0R0ERErNEtes000000000000ORsREcEROITOIRARRRSS senn

KdyZ misionéfi pfisli, mé&li jsme majetek a oni Bibli,
dnes mame Bibli a oni majetek.

1. Uvazujte o téchto vetach a zaujmete stanovnsko k )ejnch vyzvé
2. Porovnejte je s textem Mt 25,31-46.
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Chudy pro chudé

Chudoba
osten v téle
svéta

nic nemit

za nic nebyt povaZovan
co bude zitra?

Pro¢ ja?

Vykiik touhy po Zivoté
po vétsi mife Zivota
po spravedlnosti.

Chudoba
osten v téle
svéta
cirkve

nechtit nic mit
nechtit byt nékym
chudému

byt

sestrou a bratrem
dobrovolng

zit bez zajisténi
uznat vlastni
ubohost

volit

bohatstvi

Boziho tvora.

Chudoba

vykfik touhy po Zivoté
po vétsi mife Zivota

a také vykfik lasky.

2

Thomas Dienberg OFMCap.
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